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Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulata
de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII str. Matei Basarab, nr. 55 — 57, Bucuresti, Sector
3, in contradictoriu cu paratul CIOBANU VASILE cu domiciliul in Bucuresti,

ey ScCtor 2§ cu vizd de resedintd
CRDS acordata in municipiul Bucuresti, sos. @
A 2vand ca obiect — ,,constatarea calttatu de lucmtor al
securitatii”( OUG nr. 24/2008).

La apelul nominal facut In sedinta publicd s-a prezentat reclamantul,
prin consilicr .Cmet.aNNNER . dclegatic depusd la dosar, la fila 37, lipsind
paratul.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, care invedereaza
Curtii faptul cé, prin serviciul registraturd, la data de 09.10.2012, reclamantul a
depus dovada citarii prin publicitate a paratului (fila 49), dupa care:

Nefiind alte cereri de formulat, exceptii de invocat sau probe de
administrat, instanta acorda cuvantul pe fondul cauzei.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitd admiterea actiunii asa cum
a fost formulata, considerand ca sunt indeplinite conditiile impuse de dispozitiile
art. 2 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008 aprobatd cu modificari si completdri prin
Legea nr. 293/2008 privind constatarea calitatii de lucrator al securitdtii. Sustine
cd, paratul a avut calitatea de ofiter, cu gradul de cépitan in cadrul Directiei a II
a, Serviciul 1, Biroul 2.

Curtea, in temeiul art. 150 din Codul de procedurd civild, declard
inchise dezbaterile si retine cauza spre solutionare.




CURTEA,

Deliberand asupra cauzei de fatd, constatd urmatoarele:

Prin actiunea Inregistrata pe rolul Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-
a Contencios Administrativ si Fiscal sub nr. 1621/2/2012, reclamantul
CONSILIUL  NATIONAL PENTRU  STUDIEREA  ARHIVELOR
SECURIT;&TII, a solicitat, in contradictoriu cu paratul CIOBANU VASILE, sa
se constate calitatea de lucrator al Securitdtii in ceea ce il priveste pe parat,
niscut la data de 04.10.1945 in Bucuresti, fiul lui Dumltrache si Marioara,
domiciliat in municipiul Bucuresti,_
& Sector 2.

In motivarea actiunii, reclamantul a aritat ci prm cererea nr. P
3570/06/24.07.2009 adresatia C.N.S.A.S. de domnul —t——
se solicita verificarea, sub aspectul constatarii calitatii de lucritor al Secuntatll
pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarului la
care petentul a avut acces in temeiul art. 1 alin. 7, alin. 8 din Ordonanta de
Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar i
deconspirarea Securitatii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr.
293/2008.

A sustinut ca paratul, avand gradul de cépitan in cadrul Directiei a -11 a,
Serviciul 1, Biroul 1 a participat la urmarirea unui inginer cunoscut in evidentele
securititii ca fost simpatizant F.D.C. (Fritiile de Cruce) in anii 40.

Referitor la motivul care a stat la baza urmaririi informative a
numitului S.C., anume apartenenta acestuia la Fratiile de Cruce, fapt pentru care
acesta fusese deja arestat citeva zile in anul 1940, a aratat ca, din perspectiva
Securitatii, urmarirea persoanelor care facuserd parte din migcarea legionard,
precum si a descendentilor acestora, nu era motivatd de caracterul extremist al
acestei grupari, ci de faptul cd aceste persoane erau potentiali oponenti ai
regimului comunist. Din acelasi motiv g1 fard nicio diferentd fata de fostii
legionari, erau urmadriti $i membrii partidelor istorice democratice, precum §i
descendentii acestora. in plus, prin termenul ,,legionar", Securitatea desemna si
membrii asa numitelor ,,grupdri subversive" (in realitate, anticomuniste), juridic
in vigoare inainte de 1989, ci doar cazurile in care acestia suprimau sau
ingradeau drepturi si libertati fundamentale ale omului.

Apreciaza ca, prin aceasta activitate, prin care sursele, ca urmare a
instructajului primit, au patruns In intimitatea urmaritului si au furnizat
informatii despre comportarea si atitudinea acestuia, s-a ingradit dreptul la viata
privata, prevazut de art. 17 din Pactul International cu Privire la Drepturile Civile
si Politice.

in drept, reclamantul si-a intemeiat actiunea pe continutul articolelor
art. 1 alin. 7 si alin. 8, ari. 2 lit. a), art. 8 lit. a), art. 11 alin. 1 ale Ordonantei de
Urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitdtii, aprobatd cu modificdri §i completari prin Legea

»



293/2008, coroborate cu art. 27 alin. 1 si alin. 5, art. 35 alin. 5 lit. a din
Regulamentul de organizare si functionare al C.N.S.A.S adoptat prin Hotérarea
nr. 2/2008, precum si pe dispozitiile articolului 112 al Codului de Procedura
Civila.

Paratul a fost legal citat prin publicitate, in conditiile art. 95 din Codul
de procedurd civild, intrucit, in urma demersurilor reclamantului la Directia
pentru Evidenta Persoanelor din cadrul MAI, nu s-a putut afla domiciliul actual
al acestuia.

In cauza s-a administrat proba cu inscrisuri, fiind depuse la dosar si
comunicate paratului Nota de constatare nr. DI/1/2459/24.11.2011, precum si
inscrisurile de la filele 16-24.

Analizdnd materialul probator administrat, prevederile legale incidente
si sustinerile partilor, Curtea refine urmdatoarele:

in fapt, paratul a avut calitatea de ofiter al securitdtii, avand gradul de
capitan in cadrul Directiei a -II a, Serviciul 1, Biroul 1. Astfel cum rezulta din
cuprinsul Notei de constatare nr. DI/1/2459/24.11.2011, precum si din
inscrisurile atasate, in aceasta calitate, paratul a participat la urmarirea unui
inginer cunoscut in evidentele securitdtii ca fost simpatizant F.D.C. - Fratiile de
Cruce - in anii 40.

Activitatea paratului a constat in dirijarea retelei informative pe langa
persoana urmarita, sursele semnalandu-l ca fiind o persoand care nu are
randament in muncd, nu-si recunoaste fosta apartenenta si este retinut in discutii
cu caracter tendentios la adresa oranduirii , evitand sa 1si faca prieteni la locul de
munca.

Urmadrirea acestei persoane s-a desfasurat initial in cadrul dosarului
obiectiv, in 1979, trecand ulterior intr-o faza superioard, anume supravegherea
informativa, astfel cum rezultd din probele administrate de reclamant.

Curtea constatd cd motivul care a stat la baza urmadririi informative a
numitului S.C., consta in apartenenta acestuia la Fratiile de Cruce, fapt pentru
care acesta fusese arestat in anul 1940.

in drept, Curtea retine ca sunt incidente dispozitiile art. 2 lit. a) din OUG
nr. 24/2008, cu modificarile si completdrile ulterioare care definesc notiunea de
wlucrdtor al Securitatii” ca fiind ,,orice persoand care, avind calitatea de ofiter
sau de subofiter al Securitatii sau al Militiei cu atributii pe linie de Securitate,
inclusiv ofiter acoperit, in perioada 1945 - 1989, a desfasurat activitati prin care
a suprimat sau a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului;”

Din analiza textului legal citat, rezultd ca pentru a se retine calitatea de
wucrator al Securitatii” cu privire la o persoand, este necesar sd fie intrunite
cumulativ urmatoarele conditii:

. w - persoana sa aiba calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitatii sau al

| Militiel cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv qﬁter acoperit, in penoada
1945 — 1989; e



- in aceasta calitate, persoana s fi desfasurat activitdti prin care a suprimat
sau a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului.

In ceea ce priveste prima conditie, Curtea constati ci este indeplinita,
intrucat paratul Ciobanu Vasile a avut calitatea de ofiter al securitatii, avand
gradul de capitan In cadrul Directiei a -II a, Serviciul 1, Biroul 1.

In ceea ce priveste activitatea desfisurati de parat, asa cum rezultd din
inscrisurile probatorii, sursele, ca urmare a instructajului primit au patruns In
intimitatea persoanei urmaritesi au furnizat informatii despre comportarea si
atitudinea acestuia, Ingradind astfel dreptul la viatd privata, prevazut de art. 17
din Pactul International cu Privire la Drepturile Civile si Politice.

Asa cum in mod corect a sustinut reclamantul, din perspectiva Securitatii,
urmarirea persoanelor care facuserd parte din miscarea legionara, precum si a
descendentilor acestora, nu era motivatd de caracterul extremist al acestei
grupari, ci de faptul ca persoanele in cauza erau potentiali oponenti ai regimului
comunist, din acelagi motiv fiind urmariti §i membrii partidelor istorice
democratice, precum si descendentii acestora.

Se mai retine ca, din punct de vedere al prevederilor OUG nr. 24/2008,
este irelevant dacd Incdlcérile sau limitarile drepturilor si libertatilor
fundamentale aveau sustinere legala sau regulamentard, legile sau regulamentele
in vigoare in perioada respectivd neputidnd justifica incdlcarea, pe motive
politice, a drepturilor si libertatilor fundamentale stipulate de Constitutia de la
acea data, precum si de pactele internationale, la care Romaénia era parte.

In consecints, Curtea retine ci in cauza este indepliniti si cea de-a doua
conditie pentru retinerea calitdtii de ,,lucrdtor al Securitétii”, In ceea ce il priveste
pe parat.

Din aceste considerente, constatdnd ca sunt indeplinite conditiile prevazute
de art. 2 lit. a) din OUG nr. 24/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,
Curtea va admite actiunea §i va constata calitatea de lucrdtor al Securitatii in ceea
ce il priveste pe paratul Ciobanu Vasile.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatda de reclamantul CONSILIUL
NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, str. Matei
Basarab, nr. 55 — 57, Bucuresti, Sector 3, in contradictoriu cu pﬁrz’itul
CIOBANU VASILE cu d0m1c1l1ul in Bucurestl

Bucurestl S0OS.
Constata Cahtatea de lucrator al Secuntatu a paratulul Clobanu Vasile.




Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica, azi, 14.11.2012.
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